Zatagcznik nr 4. Protokdt z oceny ofert w postepowaniu na $wiadczenie ustug ttumaczenia tekstow

19 kwietnia 2017 r. zebrata sie komisja w skiadzie:

Elzbieta Kujawska, przewodniczacy,
Anna Jurkiewicz, cztonek,

Renata Kuskowska, cztonek,

Adam Wicinski, cztonek, sekretarz,
Anna Zawadzka, cztonek,
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Cztonkowie komisji (poz. 2-4) dokonali oceny probek ttumaczen nadestanych w odpowiedzi
na ogtoszone na stronie internetowej postepowanie pn. Ustuga ttumaczenia tekstow.

Komisja, po wstepnej ocenie, odrzucita oferty oznaczone symbolami K’ i ,P” oraz dokonata oceny
pozostatych ofert, oznaczonych symbolami ,E”, ,L”, ,M"i,0".

W ofertach ,K” i ,,P” oceniajacy stwierdzili liczne podstawowe btedy gramatyczne, braki redakcyjne
(w ogtoszeniu zawarto informacje, ze bedzie to przedmiotem oceny), dodatkowo oferta ,P” zawierata
tekst skopiowany ze strony internetowej, przez co komisja nie mogta oceni¢ samodzielnosci tekstu.
W wyniku tych uchybierr komisja postanowita przyznaé najnizsze oceny i zdecydowata o odstgpieniu
od dalszej oceny ofert ,K” i ,P”.

Podczas oceny pozostatych ofert omowiono przestane ttumaczenia.

Do oferty ,M” zgtoszono uwagi o brakach redakcyjnych, m.in. braku korekty, podniesiono tez sprawe
nieumiejetnego przenoszenia wyrazéw, co obecnie jest kwestig podstawowa przy sporzadzaniu pism,
przyznano jej dos¢ niskie oceny.

Oceniajacy zgtaszali uwagi dotyczace pozostatych ofert.

W wyniku rozbieznosci w ocenach przystapiono do przekazania przewodniczagcemu komisji
poszczegdlne oceny kazdego tekstu z ofert ,E”, ,L” i,0”, nastepnie przystgpiono do gtosowania.

Zasady przyznawania punktow.

Zgodnie z okreslonymi w ogtoszeniu kryteriami, wagi wynosity odpowiednio: cena — 40%, jakos¢
tlumaczenia — 60%.

Cena. Punkty przyznano proporcjonalnie: najwiecej punktow przyznano ofercie najtanszej, najmniej
punktéw przyznano ofercie najdrozszej (kolumna Cena pkt w tabeli).

Ocena. W komisji zasiadaty 4 osoby, kazda dysponujgca 1 gtosem/punktem. Gltosowano nad kazda
ofertg w systemie tak/nie (odpowiednio w punktach: 1/0). Podsumowanie przedstawiono w tabeli
(kolumna Ocena pkt).



Po przeprowadzeniu oceny ofert zgodnie z okre$lonymi kryteriami, 2 oferty uzyskaty jednakowg liczbe
punktéw, co uniemozliwia wybér oferty najkorzystniejszej. W zwiazku z tym oraz z faktem, ze uptynat
termin zwigzania ofertg komisja zdecydowata o uniewaznieniu postepowania.

Symbol Cena Ocena Razem Symbol Cena Ocena Razem
oferty pkt pkt pkt kryt oferty pkt pkt pkt kryt
K 0 0 0 M 3 1 1,8
o 4 2 2,8 P 0 0 0
L 1 4 2,8 E 2 2 2,0

Wyjasnienie do kolumny Razem pkt kryt:

Zawiera punktacje po przeliczeniu wag.

Oferta ,,K”. 0 x 40%=0 ; 0 x 60%=0 ; 0+0=0

Oferta ,0”. 4 x 40%=1,6 ; 2 x 60%=1,2 ; 1,6+1,2=2,8
Oferta ,L”. 1 x 40%=0,4 ; 4 x 60%=2,4 ; 0,4+2,4=2,8
Oferta ,M”. 3 x 40%=1,2 ; 1 x 60%=0,6 ; 1,2+0,6=1,8
Oferta ,P”. 0 x 40%=0 ; 0 x 60%=0 ; 0+0=0

Oferta ,E”. 2 x 40%=0,8 ; 2 x 60%=1,2 ; 0,8+1,2=2

Symbole oznaczenia ofert:
DAG Center - K

e Corrector- M

ERAJ - P

Lingua Lab - E

Daniel J. Sax - L

Agit Centrum Ttumaczen - O

DYREKTOR
Biura Upowszechniapja
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